La vida en grupos sociales
TEMA X: VIVIR Y CONVIVIR




Ventajas y desventajas de vivir en grupo




Proteccidon contra los depredadores:
Mejora de la tasa de vigilancia
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Tamarfio del bando
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Proteccidn contra los depredadores:
al vigilar menos..mas tiempo para comer..

Numero de semillas ingeridas (por minuto) (+)
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Tamafio del bando



Proteccidn contra depredadores: efecto
“disolucion”




mmm Proteccidon contra depredadores: efecto “confusidén”

Peces depredadores Halobates robustus




Efecto “confusion®” en Halobates robustus

Relacién predecida
seglin un efecto
disolucién
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. Relacién
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Tamaifio del grupo




Proteccidon contra depredadores: “mobbing” a depredadores




Optimizacidén de la busqueda de alimento:
“local enhancement”

81.7 (5D=75.16)

33 (SD=35.90)




Optimizacidn de la busqueda de alimento:
“local enhancement”
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Tamafio del grupo



Optimizacidn de la busqueda de alimento

Reducir la varianza también
es una ventaja (Ekman &
Hake 1988)
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B Solitario
\J En Grupo |

30-40 50-60 70-80 90-100 110-120
Semillas



H""Hl los costos...




los costos....
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Espacio vital disponible por pdjaro




los costos...
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Tamano oOptimo de grupo:
Modelo de Caraco (1979)

Lo mas importante para un individuo: aumentar su tasa de
supervivencia invernal.

La cantidad minima de energia por dia, dependera del tiempo
dedicado a buscar alimento

Los animales pelearan para monopolizar zonas de alimentacion.
Un animal en un bando, tendra mas tiempo para comer

El grupo no hace a los pajaros mas conspicuos

En el grupo se reducira la vulnerabilidad del individuo (factor
“disolucion”)

Mayores tasas de interferencia intraespecificas



Tamano optimo de bandada (Caraco et al 1979):
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Predicciones (Caraco et al 1979)

= Sielriesgo de depredacion es alto aumentara la tasa de vigilancia, se
reduciran el nUmero de interacciones agresivas y el tamano de grupo
aumentara

= Aaltas densidades de alimento, menos tiempo para buscar alimento,
mas tiempo invertido en echar a competidores, el tamafno de grupo
disminuira




Efecto presencia de depredador (Caraco et al 1980)




Test de las predicciones del modelo de

Tamano de muestra 159 (79)

% tiempo en:

Vigilar 0.3 (0.57)
Alimentarse 0.7 (0.43)

Interferir a companeros 0.0 (0.00)

Caraco et al. (1980)

162 (52) 149 (162)

0.13 (0.27) 0.07 (0.33)
0.77 (0.69) 0.85 (0.60)

0.10 (0.04) 0.08 (0.07)







Interaccion social, comunicacidén agonistica y
jerarquias sociales

el compartir, espacio, alimento o cualquier otro tipo de
recursos, genera un conflicto de intereses entre los
distintos elementos del grupo...




Comunicacidn agonistica

Es la mas importante y
comun para solucionar
conflictos.




\wm Comunicacidén agonistica




Comunicacidn agonistica

En las especies sociales un
despliegue efectivo no sera el
que cause la retirada del
oponente, sino el que permita
al actor utilizar el recurso




Comunicacion agonistica




La comunicacion agonistica regula la vida en grupo (Balph
1979)




H""Hl Dominantes y subordinados

Dominantes

= Quitan el alimento a otros
= Ante el ataque agreden con intensidad

= Toleran la presencia de otros individuos




Dominantes y subordinados

= Ante el ataque huyen

= Agreden con amenazas de poca
intensidad
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Dominantes: ganan la mayoria de sus enfrentamientos

Subordinados: pierden la mayoria de sus
enfrentamientos




Gran tamano

Familiaridad con la
zona




Estatus de un

individuo







Experimento con Parus
major de Jarviy Bakken

(1984).




mm| Senalizacion del status: Carduelis spinus




Dos formas de vida con ventajas y desventajas




Costos y beneficios de ser dominante

Costos Beneficios




Subordinado

Costos Beneficios




Tamano optimo del grupo en funcidn del rango

__ ALIMENTACION

PELEAS

VIGILANCIA
Tamafio

- =
Tamafio bando bando

6ptimo

A

de la agresi6n

de los

dominantes

por aumento de

la temperatura

—— Tamaio

Tamaiio bando bando
6ptimo

Tamario
bando

e
| Tamaiio bando
6ptimo




Grupos temporales y grupos estables

Estudios tedricos predicen que los individuos , especialmente los
subordinados, deberian abandonar la vida en grupo cuando las
desventajas de vivir en él fuesen mayores que las ventajas; y al contrario,
los animales se deberian unir de nuevo cuando los beneficios son
mayores que los costes (Pulliam y Caraco, 1984, Ekman, 1989).




Grupos temporales

Segun costo/beneficio de las
circunstancias

Parus inornatus 'y Junco hiemalis:

(Pulliam & Caraco 1984, Ekman 1989)



Grupos temporales

Segun la cantidad de
alimento

Carduelis chloris (Ekmany
Hake, 1988)
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Grupos temporales

Segun la abundancia de alimento

P. domesticus: dependiente de
abundancia del recurso (Elgar 1986)
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I Grupos temporales

Segun la ubicacion del grupo
dominante

Larus argentatus




Grupos estables

Un sélo tipo de habitat optimo

Parus montanus (Ekman, 1979).




JERARQUIA LINEAL

Pareja adulta

dominante




Sistema feudal (Rohwer & Ewald 1981):
permisos y obligaciones




Sistema Feudal: proteccion, impuestos y respeto a
la posesiodn

Dominantes Dominantes

Subordinados Subordinados Subordinados Subordinados




Las rutas haclia la sociabilidad

reevaluando causas y consecuencias




Rutas a la sociabilidad

4 )
Escala a largo término:

Tasa de supervivencia del
individuo. Futuro éxito
reproductor.

Calidad territorio invernada y

reproduccion
J




Caminos hacia la sociabilidad




Ruta A:
Derecho de sucesidn y disfrute de los recursos heredados

= Sedentarismo importante

=  Recursos que podran ser utilizados en el futuro moldean la organizacion social del
presente.

=  Termitas, avispas, paridos, algunos corvidos, marmotas y ratas canguros




Ruta B:
Movimiento continuo

= Sistema feudal
= Bandadas con alta integracion y sincronizacion

= Convivencia estrecha con muchos conflictos. Elaborados mecanismos de convivencia

=  Fringilidos nomadas




Dos soluciones al problema de la variabilidad espacio
temporal de los recursos
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Aphelocoma coerulescens: territorialidad ante la
imposibilidad de volar grandes distancias

* Ante la escasez consume alimentos de muy distinto tipo

* Area pequefia con distintos tipos de alimento, facilmente defendible

* Al haber grandes extensiones de bosque no satura su habitat.

* Dispersion de territorios natales
* Poco costo para establecer territorio




Aphelocoma cyanocephalus: cohesidn social ante la
posibilidad de volar grandes distancias

* Ante la escasez sigue buscando los mismos alimentos

* Vuelan grandes distancias en busca de buenas zonas

* Areas muy grandes con puntos de acumulacién de alimento esparcidos

e Grupos altamente cohesionados




Conclusiones

= Todo estudio sobre la organizacion social de una especie ha de intentar
identificar los distintos factores que afectaran a largo plazo a la supervivencia
y éxito reproductor de los individuos y que...




Un mismo problema puede tener distintas soluciones...




